Uchwala nr 14/2021
Senatu Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku
z dnia 28.01.2021 r.

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych
i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauk o zdrowiu dr Grzegorzowi Nowickiemu

Na podstawie art. 18a ust. 11, art. 20 ust. 1-3, art. 21 ust. 1, art. 178 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 1a
ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789) oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzenia 2018r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1818) i Rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny
osiagni¢¢ osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. 2011
nr 196, poz. 1165 w zwigzku z art. 179 ust. 1, ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia
3 lipca 2018r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z2018 1. poz. 1669) uchwala sie, co nastepuje:

§1
Senat Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku, po zapoznaniu si¢ z uchwata komisji
habilitacyjnej wraz z uzasadnieniem i pelna dokumentacja sprawy, w tym z recenzjami
osiggnie¢ naukowych, oraz decyzjg Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 28
wrzesnia 2020 r. w sprawie BCK-IV-O/RW-276/2020 odmawia nadania dr Grzegorzowi
Nowackiemu stopnia doktora habilitowanego w  dziedzinie nauk medycznych i nauk
o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu.

§2

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z2017 r., poz. 1789) w zw. z art.
179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669) Centralna Komisja do Spraw
Stopni i Tytuléw, po rozpatrzeniu odwolania dr Grzegorza Nowickiego z dnia 20 grudnia 2020
r. od uchwaty nr 6/RSN.NZ/2019 r. Rady ds. Stopni Naukowych Uniwersytetu Medycznego w
Lublinie odmawiajacej dr Grzegorzowi Nowickiemu nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauk
o zdrowiu uchylila zaskarzong uchwate nr 6/RSN.NZ/2019 r. z dnia 12 listopada 2019 r. Rady
ds. Stopni Naukowych w dyscyplinie nauk o zdrowiu i przekazata decyzja z dnia 28.09.2020 r.
sprawg do ponownego rozpatrzenia Uniwersytetowi Medycznemu w Biatymstoku (pismo
sygnowane BCK-IV-O/RW-276/2020), ktére wplyneto do Biura Rektora w dniu 27.11.2020r.



JM Rektor UM w Biatymstoku, prof. dr hab. Adam Kretowski dokumentacj¢ sprawy

przekazat Dziekanowi Kolegium Nauk o Zdrowiu UMB, prof. dr hab. Stawomirowi
Terlikowskiemu. Dziekan w dniu 07.12.2020 r. przekazal dokumentacj¢ przestang przez
Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytuléw w postepowaniu w sprawie nadania dr n. o zdr.
Grzegorzowi Nowickiemu stopnia doktora habilitowanego, oraz dokumentéw Kandydata
dostepnych w Biuletynie Informacji Publicznej Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytutéw (https://www.ck.gov.pl/promotion/id/28759/type/Lhtml; numer wniosku: 4-L-6552-
2019) cztonkom Rady Kolegium Nauk o Zdrowiu celem wstepnej analizy.
W dniu 08.12.2020 r. odbylo sie posiedzenie Rady Kolegium Nauk o Zdrowiu, na ktérym
przeanalizowano sprawe nadania stopnia doktora habilitowanego dr Grzegorzowi Nowickiemu.
W dniu 11.01.2021r. Kolegium Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku
sporzadzilo pisemng analize w oparciu o art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t. j. Dz.
U. 22017 r., poz. 1789 ze zm.) w zwiazku z art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1669 ze
zm.) oraz kryteria wskazane w  Rozporzgdzeniu Ministra  Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnigc osoby
ubiegajqcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. 2011 nr 196, poz. 1165),
zwanego dalej rozporzadzeniem.

W wyniku analizy stwierdzono co nastepuje:
1) § 3 Rozporzadzenia: W obszarze nauk przyrodniczych, nauk rolniczych, lesnych
i weterynaryjnych oraz nauk medycznych, nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej:

a) autorstwo lub wspélautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujgcych sie
w bazie Journal Citation Reports (JCR),
Kandydat w autoreferacie wskazuje 132 publikacje, ktérych laczna punktacja
wynosi 11,177 IF; 869 PK/MNiSW, w tym 30 PK/MNiSW w suplementach. W
dostarczonej dokumentacji brak analizy bibliometrycznej Biblioteki Glownej
Uniwersytetu Medycznego w Lublinie. Dane te potwierdzaja w recenzji: prof.
Zofia Kawczynska-Butrym, prof. Jedrzej Antosiewicz oraz prof. Slawomir
Chlabicz. Brak danych o publikacjach uzyskanych po otrzymaniu stopnia doktora.

b) udzielone patenty miedzynarodowe lub krajowe,
brak danych

c¢) wynalazki, wzory uzytkowe i przemystowe, ktére uzyskaty ochrone, w tym te, ktére
zostaty wystawione na migdzynarodowych lub krajowych wystawach lub targach,
brak danych

2) § 4 Rozporzadzenia: Kryteria oceny w zakresie osiagni¢e¢ naukowo-badawczych
habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy:

1) autorstwo lub wspdtautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach
miedzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujace si¢ w bazach Iub na liscie, o
ktérych mowa w § 3, dla danego obszaru wiedzy;

Kandydat w autoreferacie wskazuje 132 publikacje, ktérych laczna punktacja
wynosi 11,177 IF; 869 PK/MNiSW, w tym 30 PK/MNiSW w suplementach. W
dostarczonej dokumentacji brak analizy bibliometrycznej Biblioteki Gléwnej



Uniwersytetu Medycznego w Lublinie. Dane te potwierdzaja w recenzji: prof.
Zofia Kawczynska-Butrym, prof. Jedrzej Antosiewicz oraz prof. Slawomir
Chlabicz.

2) autorstwo lub wspélautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan
zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworéw i
dziet artystycznych;
brak danych

3) sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation Reports
(JCR), zgodnie z rokiem opublikowania;

Sumaryczny IF=11,177. Dane te potwierdzaja w recenzji: prof. Zofia Kawczynska-
Butrym, prof. Jedrzej Antosiewicz oraz prof. Stawomir Chlabicz.

4) liczbg cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS);

Liczba cytowan wedlug bazy Web of ScienceTM Core Collection i bazy Scopus
(bez autocytowaii): 4. Dane te pochodza z recenzji prof. Jedrzeja Antosiewicza oraz
prof. Slawomira Chlabicza.

5) indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS);

h-index: 1. Dane te pochodza z recenzji prof. Jedrzeja Antosiewicza oraz
prof. Slawomira Chlabicza.

6) kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat
w takich projektach;
brak danych

7) migdzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$¢ odpowiednio naukows albo
artystyczna;
brak danych

8) wygloszenie referatbw na migdzynarodowych Iub krajowych konferencjach
tematycznych.
brak danych

3) § S5 Rozporzadzenia: Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego
i popularyzatorskiego oraz wspélpracy miedzynarodowej habilitanta we wszystkich
obszarach wiedzy obejmuja:

1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach migdzynarodowych lub
krajowych;
brak danych

2) udzial w migdzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udzial
w komitetach organizacyjnych tych konferencji;
dane niepelne pochodzace z recenzji prof. Jedrzeja Antosiewicza



3) otrzymane nagrody i wyréznienia;
brak danych

4) udziat w konsorcjach 1 sieciach badawczych;
brak danych

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspolpracy z naukowcami z innych
os$rodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we wspéipracy
z przedsiebiorcami;
brak danych

6) udzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism;
brak danych

7) czlonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowych;
czlonkostwo w krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych
potwierdzaja recenzenci

8) osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki;
5 rozdzialéw w  podrecznikach miedzynarodowych, 27  rozdzialéw
w podrecznikach krajowych (recenzja prof. Jedrzeja Antosiewicza)

9) opieke naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji;
kandydat dydaktyke realizuje w Uniwersytecie Medycznym w Lublinie

10) opieke naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora
pomocniczego, z podaniem tytutéw rozpraw doktorskich;
promotor pomocniczy w 2 wszezetych przewodach doktorskich (recenzja prof.
Slawomira Chlabicza)

11) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich;
brak danych

12) wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zaméwienie organéw wiadzy
publicznej, samorzgdu terytorialnego, podmiotow realizujacych zadania publiczne lub
przedsi¢biorcow;
brak danych

13) udziat w zespotach eksperckich i konkursowych;
brak danych

14) recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji
w czasopismach miedzynarodowych i krajowych.
brak danych

Dokumentacja postepowania warz z analiza zostata udostgpniona Senatorom na stronie
internetowej senatu przed terminem posiedzenia.



Na posiedzeniu w dniu 28.01.2021 r. w trybie zdalnym, wniosek dotyczacy nadania Panu
dr. Grzegorzowi Nowickiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych
i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu zostal poddany pod obrady Senatu. Senat
zapoznal si¢ z dokumentacja postgpowania oraz analiza sporzgdzong przez Kolegium Nauk
o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku. Zwr6cono uwagg na recenzje uzyskane
przez kandydata, w tym na to, Ze jedna z recenzji jest recenzja negatywng oraz
na fakt, iz wprawdzie komisja habilitacyjna przestawila pozytywng opini¢ w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego, to jednak nie wszyscy czionkowie komisji habilitacyjnej
glosowali za podjeciem uchwaty. W trakcie dyskusji zwrécono uwage,
iz osiggniecia kandydata sa nizsze od osiagnie¢ innych oséb, ktérym Senat Uniwersytetu
Medycznego w Biatymstoku nadal stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu. Nastepnie w glosowaniu tajnym
nad uchwatg w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych
i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu dr Grzegorzowi Nowickiemu na 13 glosow
oddanych przez osoby uprawnione do glosowania zostaly oddane glosy: na nie-12,
wstrzymujgce sig — 1.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Senat odméwit nadania dr Grzegorzowi Nowickiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu
w dyscyplinie nauki o zdrowiu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Pouczenie:

Od niniejszej uchwaty przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji za po$rednictwem Senatu
Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku w terminie miesiaca od dnia doreczenia uchwaty
wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczgcy Senatu

Rektor

A G

prof. dr hab. Adarmi Kretowski






