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zapoznata si¢ z pelng dokumentacja oraz nadestanymi recenzjami oceniajacymi dorobek
naukowy, dydaktyczny 1 organizacyjny Kandydatki. Oceny dwoch Recenzentéw (prof.
Zekanowskiej i prof. Olczyka) sg jednoznacznie pozytywne i wskazuja na duza wartosé
przedstawionego dorobku naukowego dr Dorf oraz podkreslaja umiejetnosé nawiazywania

przez nig wspolpracy z licznymi osrodkami naukowymi. Recenzja prof. Sadowskiej-Bartosz,
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chociaz konczy sig¢ pozytywna konkluzja, zawiera szereg zastrzezen odnosnie metodologii
badan, stopnia udziatu Kandydatki w przygotowaniu publikacji oraz skutecznosci pozyskiwania
przez nig $rodkéw na badania naukowe ze Zrodel zewnetrznych. Natomiast opinia prof. Olka
jest negatywna ze wzgledu na fakt iz podane w cyklu prac stanowigcym osiagniecie naukowe
daty wydania zgod Komisji Bioetycznej wskazuja na to, Ze pobieranie materiatu biologicznego
do badan rozpoczeto si¢ przed ich uzyskaniem. W opinii Recenzenta stanowi to powazne

naruszenie zasad etycznych.
Komisja ustalita co nastgpuje:

Dane biograficzne i informacje ogélne o Kandydatce

Dr n. med. Justyna Dorf ukonczyta studia na Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem
Medycyny Laboratoryjnej Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku w 2012 r. uzyskujac tytut
magistra analityki medycznej. W 2016 roku, po ukonczeniu studiow doktoranckich na Wydziale
Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku, otrzymata stopien doktora nauk
medycznych w dyscyplinie medycyny na podstawie dysertacji pt.: ,.Ocena ekspresji bialek
regulatorowych cyklu komorkowego w zmianach przedrakowych zewnatrzwydzielniczej czedci
trzustki”. W roku 2018 Kandydatka uzyskala tytul specjalisty w dziedzinie laboratoryjnej
diagnostyki medyczne;j.

W latach 2015-2016, Habilitantka pracowala jako starszy technik w I Klinice Nefrologii
i Transplantologii z Osrodkiem Dializ Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku, a w latach
2016-2017 na tym samym stanowisku w Zakladzie Patomorfologii Ogdlnej. W okresie
kolejnych dwoéch lat byla ona zatrudniona jako asystent w Zakladzie Fizjologii swojej
macierzystej uczelni. W 2018 roku dr Dorf zmienita miejsce pracy na Zaklad Laboratoryjnej
Diagnostyki Klinicznej Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku, gdzie aktualnie zajmuje

stanowisko adiunkta badawczo-dydaktycznego.

Dzialalno$¢ naukowa

Zgodnie z analiza bibliometryczna przygotowang przez Biblioteke Gtowng Uniwersytetu
Medycznego w Biatymstoku, dorobek naukowy dr Justyny Dorf obejmuje 54 opublikowanych
artykutow, w tym: 38 prac oryginalnych (IF=91,637; MEiN=2874), 10 prac przegladowych
(IF=12,030; MEiIN=337), 6 prac kazuistycznych (MEiN=94) oraz 78 komunikatow zjazdowych.
Laczny wspotczynnik oddzialywania Impact Factor czasopism, w ktérych opublikowano prace

wynosi 103,667, a ich sumaryczna punktacja MEIN to 3305. Liczba cytowan wszystkich
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opublikowanych prac wg bazy Web of Science Core Collection wynosi 233 (221 bez
autocytowan), a ich Index Hirscha jest rowny 8.

Dr Justyna Dorf jest kierownikiem projektu pt.: ,.Czy stres oksydacyjny moze by¢
czynnikiem warunkujacym ciezki przebieg COVID-19?” finansowanego w ramach konkursu
MINIATURA Narodowego Centrum Nauki. Kierowala ona takze 8 zadaniami badawczymi
realizowanymi w ramach subwencji naukowej Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku.

Profesor Zekanowska oraz prof. Olczyk pozytywnie oceniajac dzialalno$é naukowa
Kandydatki podkreslili fakt prowadzenia przez nig badan w ramach licznych wspéliprac
krajowych 1 zagranicznych. Natomiast prof. Sadowska-Bartosz wuznala wskazniki
bibliometryczne dorobku naukowego dr Dorf za wystarczajace. Jednocze$nie zwrdcila ona
uwage, ze analizujac pozycje Kandydatki na niealfabetycznych listach wspotautorow, jej udziat
w powstawaniu wigkszosci z tych prac nie wydaje si¢ by¢ wiodacy. Recenzentka podkresla
takze fakt, iz Habilitantka dotychczas nie kierowala naukowym projektem badawczym,
a jedynie pojedynczym dzialaniem naukowym w ramach konkursu MINIATURA majacym na
celu finansowanie badan pilotazowych. Nadmienia ona rowniez, ze dr Dorf nie odbyla zadnego
stazu naukowego po uzyskaniu stopnia doktora. Uwage na ten ostatni fakt w swojej recenzji

zwrdcit rowniez prof. Olek.

Ocena szczegolnego osiagni¢cia naukowego stanowigcego w rozumieniu art. 219, ust. 1
pkt. 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce podstawe do
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Na szczegolne osiggniecie naukowe dr Justyny Dorf sklada si¢ cykl czterech
tematycznie powigzanych publikacji pt. ,,Homeostaza redoks u pacjentow z rakiem jelita
grubego”. Laczny IF artykuléw wynosi 18,954, a ich sumaryczna liczba punktéw MEIN to 520.
W kazdej publikacji Habilitantka jest pierwszym i korespondencyjnym autorem. Wszystkie
prace stanowigce osiagni¢cie naukowe zostaly przypisane do dziedziny nauk medycznych
i nauk o zdrowiu.

Celem badan byla ocena wplywu procesu nowotworzenia na réwnowage redoks, jak
rowniez poszukiwanie nowych, nieinwazyjnych biomarkerow przydatnych we wczesnej
diagnostyce nowotworéw jelita grubego. Habilitantka dokonala oceny enzymatycznej
i nieenzymatycznej bariery antyoksydacyjnej, oksydacyjnych uszkodzen lipidow, biatek
1 kwasow nukleinowych oraz stresu nitrozacyjnego i karbonylowego w osoczu oraz tkance
prawidlowej i zmienionej nowotworowo u pacjentow z nowotworami jelita grubego.

Przeprowadzila ona takze poréwnanie homeostazy redoks pomigdzy grupami pacjentow



roznigcymi  si¢  wybranymi  parametrami  histopatologicznymi, takimi jak stopien

zaawansowania, wielkos¢ i lokalizacja nowotworu.

W cyklu prac wchodzacych w sklad osiagni¢cia naukowego dr Dorf wykazala, ze
u pacjentow z nowotworami jelita grubego dochodzi do zaburzen osoczowe] homeostazy
redoks, ktore nasilaja si¢ wraz ze wzrostem stopnia zaawansowania nowotworu. W przebiegu
choréb nowotworowych ma miejsce ostabienie bariery antyoksydacyjnej i akumulacja
produktow oksydacyjnych uszkodzen biatek, lipidow i kwaséw nukleinowych. Uzyskane
wyniki wskazuja takze na znaczgce réznice w parametrach stresu nitrozacyjnego i produktow
glikoksydacji biatek pomigdzy guzami zlokalizowanymi po prawej i lewej stronie jelita
grubego. Kandydatka wnioskuje rowniez, ze stres oksydacyjny/nitrozacyjny jest nierozerwalnie
zwigzany z mikrosrodowiskiem guza nowotworowego. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze sa to
pierwsze badania, w ktérych poréwnano homeostazg¢ redoks w zaleznosci od lokalizacji guza

w jelicie grubym czy mikrosrodowiska guza nowotworowego.

Profesor Zekanowska stwierdzila, ze: ,przedstawione prace tworzg bardzo zwarty,
monotematyczny cykl. Habilitantka konsekwentnie zglebiala w nich, opierajac sie
o rozbudowany warsztat metodyczny, role stresu oksydacyjnego i nitrozacyjnego
w patofizjologii i klinice raka jelita grubego. Udowadniajgc tym samym umiejetnosé
zaplanowania, zrealizowania i skutecznego opublikowania badan, ktére wnosza nowe tresci
1 zachecaja do szerszego wykorzystania wykladnikow statusu redoks w diagnozowaniu
i monitorowaniu chorych na raka jelita grubego”. Recenzentka zauwaza jednak brak omoéwienia
w publikacjach statusu redoks i zmian zapalnych w kontekscie wieku, co wydawatoby si¢
wiasciwe zwazywszy na fakt obecnosci wérdd uczestnikow badan oséb powyzej 60 roku zycia.
Profesor Zekanowska za dyskusyjny uwaza takze wniosek Habilitantki o mozliwosci

zastosowania suplementacji antyoksydantami u pacjentéw z rakiem jelita grubego.

Profesor Olczyk podsumowujac oceng osiagnigcia naukowego stwierdza, ze:
~wymienione dokonania naukowo-badawcze reprezentujg unikalny i kreatywny wkiad do
wiedzy na temat oceny bariery antyoksydacyjnej oraz stresu oksydacyjnego, nitrozacyjnego,
karbonylowego u pacjentow z nowotworami jelita grubego, wskazujac jednoznacznie na
wysokg uzytecznos¢ poczynionych przez Habilitantke spostrzezen, opublikowanych na tamach

recenzowanych, renomowanych czasopism o migdzynarodowym zasi¢gu naukowym”.

Profesor Sadowska-Bartosz zwrécita uwage na szereg bledéw metodycznych
1 interpretacyjnych obecnych w pracach skladajacych sie¢ na osiagniecie naukowe. Szczegdlnie

dotyczy to dodawania do badanego materialu egzogennego antyoksydantu (butylowanego
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hydroksytoluenu), co sprawia, Zze oznaczenia zawarto$ci endogennych antyoksydantow maja
ograniczong wiarygodnos¢. Kolejna podniesiona kwestig jest oznaczanie produktu reakcji tioli
z odczynnikiem Ellmana przy diugosci fali 593nm, podczas gdy standardowo jest ono
prowadzone przy dlugosci fali 412nm lub zblizonej. Pochtanianie $wiatta o dtugosei fali 593nm
przez anion tiobenzoesanowy jest bowiem znikome. Recenzentka podkre$la tez, ze wartosci
wielu analizowanych parametrow znaczaco odbiegaja od danych literaturowych. Zastrzezenia
prof. Sadowskiej-Bartosz budzi réwniez udzial Habilitantki w powstaniu prac skladajacych sig
na osiggnig¢cie naukowe podany w zalaczniku nr 3. Po konfrontacji jego tresci z informacjami
o roli poszczegdlnych wspdtautorow zawartymi w konkretnych publikacjach, Recenzentka

stwierdza, udzial Habilitantki wydaje si¢ nie by¢ dominujacy.

Profesor Olek wystawia osiagnigciu naukowemu Kandydatki ocene negatywna.
Uzasadnia to podejrzeniem naruszenia zasad etycznych wysunietym na podstawie pordéwnania
okreséw zbierania materialu od pacjentéw podanych w publikacjach oraz dat uzyskania zgod
Komisji Bioetycznej. Ich analiza wykazala, Zze badania zostaly rozpoczete na dlugo przed
otrzymaniem zezwolen na ich przeprowadzenie. W trakcie posiedzenia Komisji, jej Sekretarz,
prof. Baranowski, odniost si¢ do powyzszych zarzutéw. Wedle jego wiedzy wynikato to z faktu
koniecznosci uzyskania przez Kandydatke oddzielnych zgdd na wykorzystanie wezesniej
zgromadzonych tkanek w zwiazku z pozyskiwaniem $rodkéw finansowych w ramach kolejnych
subwencji naukowych. Dodatkowo, z racji na wygasnigcie w miedzyczasie oryginalnego
zezwolenia, w celu kontynuacji zbierania materiatu konieczne bylo uzyskanie kolejnego.
Tymczasem w publikacjach wehodzacych w sklad cyklu Kandydatka podawata jedynie numery
ostatniej zgody bezposrednio odnoszacej si¢ do danej czgsci badan, co bylo niedopatrzeniem

mogacym wprowadza¢ w biad czytelnikow.

Whiosek koncowy

Podsumowujac aktywnos¢ badawcza i wskazane osiagnigcie naukowe Kandydatki,
dwoch Recenzentow (prof. Zekanowska i prof. Olezyk) wydalo opinie jednoznacznie
pozytywna. Konkluzja recenzji prof. Sadowskiej-Bartosz réwniez byla pozytywna, zglasza ona
jednak szereg krytycznych uwag i zaznacza iz dr Dorf jedynie w minimalnym stopniu spetnia
wymagania ustawowe 1 zwyczajowe stawiane kandydatom ubiegajacym si¢ o stopien naukowy
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki
medyczne. Natomiast prof. Olek udzielit rekomendacji negatywnej motywowanej

watpliwosciami co do tego czy cykl prac wchodzacy w sklad osiggniecia naukowego powstal
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zgodnie z zasadami etyki w nauce.



Niemniej jednak ze wzgledu na fakt, iz trzech z czterech Recenzentéw wnioskowalo do
Senatu Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku o dopuszczenie Kandydatki do dalszych
etapow postepowania habilitacyjnego, a takze majgc na uwadze pozytywne opinie pozostalych
cztonkéw Komisji, oraz pozytywny wynik glosowania Komisji Habilitacyjnej, stwierdzamy, ze
osiagnigcia dr n. med. Justyny Dorf spelniaja kryteria okreslone w Art. 219. ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2021 poz. 478 z po6zn. zm.)

wymagane do uzyskania stopnia doktora habilitowanego.

W zwigzku z powyzszym Komisja zwraca si¢ do Senatu Uniwersytetu Medycznego
w Biatymstoku o nadanie dr Justynie Dorf stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

medycznych 1 nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki medyczne.

W imieniu Komisji:

Przewodniczacy K:%
prof. dr hab. IZucjusz Zaprutko



