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Tytut rozprawy:

Analiza powigzaih btedéw logicznych z rozprzestrzenianiem sie tresci
pseudonaukowych i dezinformacji w czasie pandemii COVID-19 w oparciu o
tresci artykutéw publikowanych na ogélnodostepnych polsko- i
anglojezycznych portalach internetowych

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska porusza istotny z naukowego i
praktycznego punktu widzenia problem rozprzestrzeniania si¢ tresci pseudonaukowych i
dezinformacji dotyczacych zagadnien zwigzanych z pandemia COVID-19, przy wykorzystaniu
artykutéw publikowanych na powszechnie znanych portalach internetowych. Sgto
zagadnienia, z ktérymi wielu lekarzy, zwiaszcza zajmujacych sie medycyna kliniczng i
profilaktyczna, musiato radzi¢ sobie w codziennej praktyce lekarskiej w trudnych czasach
pandemii. Rola mediéw w szerzeniu sie niewtasciwych postaw, czesto wrogich wobec decyzji
podejmowanych przez profesjonalistéw ale réwnie: decyzji administracyjnych w tych
czasach byta niekwestionowana. Btedy popetniane przez dziennikarzy czesto nie byly
zamierzone, ale ich konsekwencje wykraczaty daleko poza ,czysta” medycyne. Dochodzito do
konfrontacji pogladéw merytorycznych, wynikow badar prowadzonych przy zastosowaniu
metod naukowych, w oparciu o zasady EBM z teoriami pseudonaukowymi i dezinformacja
stanowigcymi pozywke min. dla ruchow antyszczepionkowych.

Rozprawa Mgr Michata Pawlowskiego zostata opracowana pod kierownictwem i opiekg Pana

Dr hab. Roberta Milewskiego, w Zaktadzie Biostatystyki i Informatyki Medycznej



Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. Juz tytut tej rozprawy wskazuje, ze mamy do

czynienia z niezwykle waznym i aktualnym projektem badawczym.

Rozprawe doktorska stanowi monografia przygotowana w sposéb tradycyjny i
posiadajaca standardowga strukture. Recenzowana praca liczy ogétem 173 strony i skiada sie z
nastepujacych rozdziatéw: wstep, zawierajgcy trzy podrozdzialy, cel pracy, materiat i metody, wyniki
badan, dyskusja i wnioski, streszczenia w jezyku polskim i angielskim oraz piSmiennictwo, spis tabel i
rycin. W obrebie poszczegbinych rozdziatéw wystepujg liczne podrozdziaty, co niewatpliwie wptywa

na przejrzystosc pracy. Streszczenia sg bardzo zwigzte, co jest niewatpliwg zaleta.

Struktura pracy jest Zwarta, nastepujace po sobie rozdziaty i podrozdziaty utozone w
sposob logiczny, przez co uzyskano wrazenie bardzo dobrze zaplanowanej i czytelnej
rozprawy. Praca zostata napisana poprawng polszczyzng i wyjatkowo dobrym stylem. Jest to
chyba pierwsza z ocenianych przeze mnie prac doktorskich, w ktérych nie znalaztem btedéw
interpunkcyjnych czy gramatycznych. Zwraca takze uwage bardzo licznie i umiejetnie
Cytowana literatura. Z uwagi na charakter pracy, w obrebie spisu piémiennictwa znalazly sie
Pozycje nie tylko naukowe, ale takze 7rédia internetowe i pozanaukowe, ktoérych analiza
stanowita podstawe pracy.

We rozdziale 1 Doktorant przedstawita w spos6b bardzo szeroki tio historyczne
pandemii choréb zakaznych zaréwno z odleglych czaséw jak te: z ostatniego stulecia.
Znalazta sie tam réwniez charakterystyka btedéw logicznych oraz postaw pseudonaukowych
W czasie pandemii COVID-19. Szczegdinie bardzo szerokie j interesujace scharakteryzowanie
rodzajow btedéw logicznych i ich powigzan z nauka jak i pseudonaukg stanowi cenne dia

czytelnika wprowadzenie do analizowanego zagadnienia.

Ogélnie oceniajac, wstep zawiera cenne informacje, nie zawsze zZwigzane z celem
Pracy w czesci pierwszej, ale jego Przejrzystos¢ pozostaje bez zarzutu. Zwraca uwage rozlegta

wiedza Autora, ktéra w sposéb zrozumialy wyjasnia nietatwe problemy.

Rozdziat ,Cel pracy” zawiera cel gtéwny — powielony w tytule rozprawy, jak réwniez
dziesieé celéw szczeg6towych. Pozwalajg one na éledzenie zamierzen badawczych
Doktoranta i kierunku w jakim zmierzata analiza badanych zaleznosci. Ostatnie dwa cele
szczegélowe — proba modelowania wystepowania w artykutach treéci pseudonaukowych

oraz okreslenie uzytecznoéci zaproponowanej klasyfikacji btedéw logicznych wskazujg na



podjecie przez Doktoranta wysitku wykorzystania wynikéw badan na potrzeby potencjalnych
probleméw nie zwigzanych z COVID-19. Nadaje to pracy cechy dzieta ponadczasowego i
zwieksza range podjetych badari.

Kolejny rozdziat zatytutowany , Materiat i metody” wyjasnia w jaki sposéb dokonano
wyboru materiatu do badan, a patrzac na mnogo$¢ mediéw zajmujacych sie tematem
pandemii w latach 2020-2022, nie bylo to zadanie tatwe. Metodologia zastosowana w
badaniu jest do$¢ obszerna i adekwatna do zatoZzonych celéw. W analizie statystycznej
zastosowano testy nieparametryczne, co wynikato z braku normalnosci rozktadu
analizowanych zmiennych.

Uzyskane wyniki badar przedstawione zostaty w kolejnym, dos¢ obszernym rozdziale,
zatytutlowanym ,,Wyniki”. Poniewaz analizowane zagadnienia nie sg tatwe, duzg zaletj jest
zwigzte przedstawienie wynikow w kontekécie uzyskanej istotnosci statystycznej. Bogata
ilustracja w postaci tabel i wykreséw zdecydowanie ufatwia przyswajanie uzyskanych
wynikéw badan. Taki sposéb utatwia Czytelnikowi percepcje danych, bez koniecznosci
siggania do zatacznikow, i nadaje pracy wiarygodnogé i zwigksza przejrzystosé, co jest
szczegolnie istotne przy duzej liczbie ocenianych parametrow. Niewatpliwie tak dogtebna
analiza danych $wiadczy o bardzo wnikliwym podejsciu do realizacji stawianego sobie przez
Doktoranta celu.

Pozytywnie oceniam rozdziat Dyskusja. Zawiera on przede wszystkim krytyczng
analize wynikéw badan wiasnych. Autor wykazuje si¢ umiejetnoscia krytycznego podejscia
do uzyskanych przez siebie wynikéw. Dyskusja praktycznie nie zawiera poréwnania z danymi
z literatury, co jest w petni zrozumiate z uwagi na charakter analizowanych danych. Tym
niemniej ciekawym bytoby chocby krétkie odniesienie si¢ do innych tego typu analiz (jezeli
takowe istniejg). Bardzo ciekawe i aktualne oraz wykraczajace poza tradycyjne wnioski i
sformutowania s3 dygresje dotyczace zasad wspofczesnego dziennikarstwa. Jest to problem,
0 ktérym czesto styszymy w mediach — brak rzetelnosci, nieumiejetne cytowanie zrédet czy
tendencja do poszukiwania sensacji kosztem rzetelnej informacji. Te negatywne aspekty
wspoiczesnego dziennikarstwa dotycza nie tylko probleméw medycznych.

Bardzo cennym rozdziatem dysertacji jest podsumowanie osiggnietych wynikéw oraz
whnioski koricowe. Sg one wywazone, aczkolwiek nie zawsze zawierajg odpowiedz na

sformutowane wczesniej cele pracy.



Oceniajac rozprawe w catosci, pragne jeszcze raz podkresli¢ bardzo dojrzate i
praktyczne podejécie Doktoranta do podjetego przez Niego zadania badawczego,
umiejetnosc syntetycznego przedstawienia wynikdw, wraz z bardzo dogtebng, wtasciwie
interpretowang analizg statystyczng. Wyniki pracy maja duze znaczenie dla dalszego rozwoju
nauki i istotny aspekt praktyczny.

Rozprawa doktorska Mgr. Michata Pawlowskiego pt. Analiza powiazan bledow logicznych 2
rozprzestrzenianiem sig tresci pseudonaukowych i dezinformacji w czasie pandemii COVID-
19 w oparciu o tresci artykutéw publikowanych na ogoinodostepnych polsko- i
anglojezycznych portalach internetowych” spetnia warunki okreélone w art. 13 Ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki ( Dz.U. z 2017 r. poz. 1789.) oraz art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca
2018r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz.U. z
2018r. poz. 1669 z p6Zn. zm.). W zwigzku z tym mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiemu
Senatowi Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku wniosek o dopuszczenie Mgr Michata
Pawtowskiego do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. med. Krzysztof Tomasiewicz Lublin 26.08.2024
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