UCHWALA
Komisji habilitacyjnej z dnia 20 kwietnia 2023 roku, powolanej w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu

w dyscyplinie nauki farmaceutyczne, wszczetym na wniosek dr n. farm. Emilii Szymanskiej

§1

Komisja habilitacyjna w sktadzie:
- Przewodniczacy komisji:  prof. dr hab. Wiestaw Sawicki
- Recenzenci: prof. dr hab. Matgorzata Sznitowska

prof. dr hab. Barbara Dolifska

prof. dr hab. Renata Jachowicz

dr hab. Bozena Karolewicz
- Czlonek komisji: dr hab. Anna Gromotowicz-Poptawska
- Sekretarz komisji: dr hab. Katarzyna Socha
powotana przez Senat Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku uchwata nr 17/2023 z dnia
20 stycznia 2023 roku, dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 .
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 ze zm.), po zapoznaniu sie
zrecenzjami i dokumentacjg wniosku, stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiagniecia
naukowe stanowig znaczny i istotny wktad w rozwdj dyscypliny nauki farmaceutyczne i
wyraza pozytywng opini¢ w sprawie nadania dr n. farm. Emilii Szymanskiej stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki
farmaceutyczne, uznajac spelnienie przestanek warunkujgcych nadanie stopnia doktora

habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE

Zalacznik nr 1 do niniejszej uchwaty zawierajacy uzasadnienie stanowi jej integralng czesé.

§2
Na niniejsza uchwal¢ nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej

podjecia.

| / ’
o Przewodniczagy Komi§ji ,éf)

prof. dr hab. Wies{Q\/( Sawicki







Bialystok, 20 kwietnia 2023 r.

Zakgeznik nr 1 do Uchwaty Komisji habilitacyjnej

powotanej przez Senat Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku

uchwatg nr 17/2023 z dnia 20 stycznia 2023 roku

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne

dr n. farm. Emilii Szymanskiej

Uzasadnienie Uchwaly
w sprawie nadania dr n. farm. Emilii Szymanskiej
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu

w dyscyplinie nauki farmaceutyczne

Komisja habilitacyjna w sktadzie:

- Przewodniczacy Komisji:  prof. dr hab. Wiestaw Sawicki

- Recenzenci: prof. dr hab. Matgorzata Sznitowska
prof. dr hab. Barbara Doliniska
prof. dr hab. Renata Jachowicz
dr hab. Bozena Karolewicz

- Cztonek komisji: dr hab. Anna Gromotowicz-Poptawska

- Sekretarz komisji: dr hab. Katarzyna Socha

zapoznata si¢ z dokumentacja wniosku dr n. farm. Emilii Szymanskiej o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne,
nadestanymi recenzjami oceniajacymi dorobek naukowy, w tym osiggniecie naukowe zatytulowane
wZastosowanie modyfikowanych fizycznie chitozanow do projektowania nowoczesnych form
Jarmaceutycznych do podania miejscowego”, oraz dziatalno$¢ dydaktycznag, organizacyjna i

popularyzatorskg. Oceny wszystkich Recenzentéw wskazuja na duzg warto$¢ przedstawionego dorobku
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naukowego oraz potwierdzajg umiejetnosé Kandydatki samodzielnego planowania i prowadzenia badan
naukowych. Wszyscy cztonkowie Komisji stwierdzajg, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiggniecia naukowe
stanowia istotny wktad w rozw6j dyscypliny nauki farmaceutyczne i pozytywnie opiniuja kandydature
dr n. farm. Emilii Szymanskiej do nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne.

Komisja ustalita co nastepuje:

Dane biograficzne i przebieg pracy zawodowej Habilitantki

Dr n farm. Emilia Szymanska jest absolwentkg kierunku Farmacja Wydziatu Farmaceutycznego z
Oddziatem Medycyny Laboratoryjnej Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku. W 2008 roku uzyskata
tytul zawodowy magistra farmacji na podstawie pracy magisterskiej zatytulowanej ,,Wphyw szoku
septycznego na aktywnos$é atypowych receptorow beta-adrenergicznych w ukladzie krqzenia szczura”. W
latach 2008-2017 byta zatrudniona w Zakladzie Farmacji Stosowanej Uniwersytetu Medycznego w
Biatymstoku na stanowisku asystenta, a od 2017 r. jest zatrudniona w ww. jednostce na stanowisku
adiunkta badawczo-dydaktycznego. Stopien doktora nauk farmaceutycznych uzyskata w 2016 r. na
podstawie rozprawy doktorskiej zatytutowanej ,,Ocena przydatnosci  chitozanu jako substancji
pomocniczej do sporzqdzania postaci leku z klotrimazolem”, wykonanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Katarzyny Winnickiej. W tym samym roku ukonczyta studia podyplomowe ,,Farmacja przemystowa” na

Wydziale Farmaceutycznym Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Ocena szczegélnego osiagnigcia naukowego stanowigcego w rozumieniu art. 219, ust. 1 pkt. 2
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce podstawe do ubiegania si¢
o stopien doktora habilitowanego

Jako osiagniecie naukowe, stanowigce podstawe do ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego,
dr n. farm. Emilia Szymanska przedstawita cykl 5 powigzanych tematycznie artykutéw naukowych z lat
20192022 pod wspélnym tytutem ,,Zastosowanie modyfikowanych fizycznie  chitozanéw  do
projektowania nowoczesnych form farmaceutycznych do podania miejscowego”. Przedstawione przez
Habilitantke badania opisane w cyklu publikacji wehodzacych w sktad osiagniecia naukowego stanowia
nowatorskie rozwiazanie problemu naukowego dotyczacego wykorzystania chitozanu i glutaminianu
chitozanu jako materiatu do tworzenia nowych nosnikow dla substancji czynnych aplikowanych na btony

$§luzowe i rany. Laczny wspétczynnik oddziatywania czasopism (IF) prac wchodzacych w sktad
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osiagni¢cia naukowego wynosi 32,218, a taczna punktacja MNiSW/MEIN wynosi 540. Wszystkie
publikacje wehodzace w sktad osiagnigcia naukowego zostaly wydane w czasopismach z bazy Journal
Citation Reports (JCR), tj. International Journal of Pharmaceutics, Drug Delivery, Pharmaceutics,
International Journal of Molecular Sciences oraz International Journal of Biological Macromolecules.
We wszystkich pracach Habilitantka taczy funkcje autora pierwszego i korespondencyjnego, co zgodnie
podkreslili wszyscy Recenzenci. Wskazuje to na wiodacy udzial Habilitantki w tworzeniu koncepcji
badan, prowadzeniu eksperymentéw, opracowaniu wynikéw badan, dyskusji wynikéw i formutowaniu
wnioskow oraz redagowaniu manuskryptu, a takze prowadzeniu korespondencji z redakcja naukowa
czasopism.

Wszyscy Recenzenci pozytywnie oceniaja osiagnigcie naukowe Habilitantki i stwierdzaja
Jednoznacznie, ze wyniki oryginalnych prac wchodzacych w skfad osiggniecia naukowego wnosza
znaczny wktad w rozwoj dyscypliny nauki farmaceutyczne.

Prof. dr hab. Mafgorzata Sznitowska wyrazila uznanie , dla konsekwentnej realizacji tematu
badawczego, poniewaz prace w cyklu sq spdjne i $wietnie obrazujq chronologiczny rozwdj koncepcji,
Swiadczqc o umiejetnosci prowadzenia badan w taki sposdb, ze uzyskiwane wyniki stajq sie podstawq do
projekiowania kolejnych etapéw prac”. Pani prof. Matgorzata Sznitowska stwierdzila, ze uzyskane przez
dr E. Szymariskg wyniki potwierdzajg cechy chitozanu modyfikowanego chemicznie (glutaminian) oraz
fizycznie (w procesach suszenia rozpylowego i nanoprzedzenia) i dajg szanse na nowe zastosowania.
Jednak zdaniem Pani Profesor, frakcje inkorporowanej i wolnej substancji czynnej nie zostaly
dostatecznie zidentyfikowane. Pani prof. Malgorzata Sznitowska stwierdzila, ze ,, caty projekt wpisuje sie
doskonale w obszar badawczy nie tylko technologii farmaceutycznej, ale tez biofarmacji” oraz, ze praca
Habilitantki ,,obejmuje zaréwno obszar badan podstawowych, jak i aplikacyjnych”, a takze zwrdcila
szczeg6lng uwage na fakt ,,ze badania zostaly przeprowadzone zgodnie z nowoczesng metodykq, opartg
na koncepcji Design of experiment”. Pani Profesor podkreslita takze ,,swietnie rozwinietq wspétprace,
dostosowang do celow i potrzeb projektu, zaréwno z jednostkami macierzystej uczelni, innych uczelni w
Polsce i zagranicq, a takze z instytutami i dzialami badawczymi podmiotéw pozaakademickich”. Pani
prof. Matgorzata Sznitowska zauwazyta, ze Habilitantka ,, nie realizowala wprawdzie tematu badawczego
w ramach najwigkszych grantow, ale sukcesem bylo uzyskanie finansowania na czesé badan
habilitacyjnych z NCN w konkursie ,, Miniatura” (2017-2018)”.

Pani prof. Barbara Dolifiska stwierdzita, ze ,, przeprowadzone badania Habilitantki poglebily wiedze

na temat wplywu procesow technologicznych na modulowanie wlasciwosci fizykochemicznych i
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biologicznych chitozanu, a takze rozszerzyly dane dotyczgce bezpieczenistwa stosowania nowoczesnych
nosnikéw leku oraz roli chitozanu jako adjuwanta potggujqcego dzialanie farmakologiczne lekow” atakze
ze , osiqggniecia naukowe Habilitantki przyczynily sie do opracowania procedur wytwarzania
chitozanowych form farmaceutycznych oraz poznania ich wiasciwosci fizykochemicznych i
biofarmaceutycznych, a w efekcie do petniejszego zrozumienia znaczenia i mozliwosci ich wykorzystania
w technologii farmaceutycznej”.

Pani prof. Renata Jachowicz uznata dobér tematyki badawczej Habilitantki za trafny, zbiezny z
aktualnym stanem wiedzy. ,, Dr Emilia Szymariska skoncentrowata si¢ na zagadnieniach dwoch rodzajow
formulacji, tj. wielokompartmentowych nosnikéw substancji leczniczej w formie mikroczgsteczek oraz
nanowldkien w formie materiatu opatrunkowego lub filmu” Pani Profesor stwierdzita, ze ,,w cafosci
przeprowadzonych badah nalezy odnotowaé  dbalosé Habilitantki o odpowiednie planowanie
poszczegolnych etapéw eksperymentu, w celu uzyskania wiasciwej oceny mozliwosci oddzialywania
procesoéw technologicznych nie tylko na wlasciwosci sporzqdzonych formulacji, ale rowniez na aktywnos¢
substancji czynnych”. Pani Profesor podkreslita, ze ,,przedstawione prace o charakterze doswiadczalnym
poruszajq zagadnienia o duzym znaczeniu praktycznym w aspekcie projektowania leku i oceny jakosci. W
badaniach zastosowano oryginalne metody, kiére umozliwily wnikliwg oceng zaréwno wlasciwosci
mikroczgstek, nanowlékien oraz wlasciwosci substancji czynnych. Ten znacznie rozbudowany warsztat
badawczy poza zakres technologii farmaceutycznej umozliwil szersze rozwinigcie celéow badawczych i
uzyskanie wartosciowych danych stuzqcych profilowaniu wtasciwosci opracowanych formulacji”.
Podsumowujac, Pani prof. Renata Jachowicz podkreslita fakt wielokierunkowego ujecia plandéw
badawczych, wigzacych sie z konieczno$cia pogtebienia wiedzy z obszaru technik analitycznych i badan
biologicznych.

Pani prof. Bozena Karolewicz stwierdzita, ze ,praca dostarcza wiedzy na temat problemow
technologicznych, ktére mogq byé istotne w  przysziych badaniach nad projektowaniem
wielozbiornikowych form leku na bazie glutaminianu chitozanu do zastosowan jako nosnikow
dopochwowych”. Pani Profesor docenita organizacj¢ procesu badawczego i oryginalne podejscie
Habilitantki do opracowania nosnika, z uwzglednieniem aspektow biofarmaceutycznych, w kontekscie
mozliwosci zwiekszenia skutecznosci farmakoterapii. Pani Profesor podkreslita, ze ,,Wyniki prac stanowiq
oryginalny wklad do wiedzy na temat kompleksowego podejscia do planowania procesu technologicznego
i analizy wielokompartmentowej postaci leku, wykorzystujgc metody oceny formulacji i planujgc

modyfikacje korzystne dla poprawy wlasciwosci farmaceutycznych”. Pani Profesor zwrocita uwage na
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interdyscyplinarne, kompleksowe podejscie do projektowania i oceny postaci leku, pozwalajace na lepsze
zrozumienie wptywu zmiennych procesu na charakterystyke uzyskiwanych nosnikéw. Za istotne
oryginalne dokonanie, stanowigce o wkiadzie badan do dyscypliny nauki farmaceutyczne Pani prof.
Bozena Karolewicz uznata m.in. ,.optymalizacje metody otrzymania nosnika na bazie nanowlékien
chitozanowych w procesie rozdmuchu roztworu polimeru z wytypowaniem zmiennych kluczowych dla
Jjakosci materialu  do zastosowania jako materiatu opatrunkowego i nosnika leku podawanego

dopochwowo™.

Ocena pozostalego dorobku naukowego i aktywnosci naukowej Habilitantki

Wszyscy Recenzenci pozytywnie oceniajg dorobek naukowy dr n. farm. Emilii Szymanskiej, ktory
w chwili ztozenia wniosku obejmowat Iacznie 66 publikacji, w tym 28 publikacji o sumarycznym
wspotczynniku oddziatywania IF réwnym 110,531 (w 14 publikacjach z IF Habilitantka jest pierwszym
autorem), 38 publikacji popularyzujacych wiedz¢ z zakresu nauk farmaceutycznych, 1 rozdzial w
monografii naukowej (faczna liczba punktéw MNiSW/MEIN wynosi 2156), 20 doniesien zjazdowych (6
krajowych i 14 migdzynarodowych). Przed uzyskaniem stopnia doktora IF wynosit 18,520, a punktacja
MNiSW: 250, co wskazuje na wyrazny postep w rozwoju naukowym i powiekszenie dorobku naukowego
po doktoracie. Catkowita liczba cytowan, bez autocytowan, na dzien ztozenia wniosku wyniosta 889, a
index Hirscha byt réwny 11, co wskazuje na duza rozpoznawalnos¢ prac naukowych Habilitantki.

Dr n. farm. Emilia Szymanska byta kierownikiem dwoch projektéw pozyskanych w drodze
konkurséw (grant MINIATURA finansowany z Narodowego Centrum Nauki oraz projekt realizowany w
ramach srodkdw pozyskanych z Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwo6j, Inkubator Innowacyjnosci
4,0). Obecnie jest kierownikiem projektu realizowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podlaskiego. Dr Emilia Szymanska byta kierownikiem 10 i wykonawca 4 projektéw
finansowanych z dziatalnosci statutowej Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku.

Pani prof. Malgorzata Sznitowska zwrécita uwage, ze Habilitantka nie odbyla zadnego stazu
naukowego zagranica. ,, Przed doktoratem 2 tygodnie spedzila co prawda na uniwersytecie w
Wageningen, ale byt to wyjazd w ramach programu stuzgcego rozwojowi przedsigbiorczosci. Miata okazje
wspdlpracowac z zespolami naukowcow z zagranicy (uniwersytety w Ljublianie, Pradze, Zagrzebiu) tylko
przy okazji 3 projektow prowadzonych w macierzystej Katedrze.” Pani Profesor wysoko ocenila

catoksztatt dorobku naukowego i podkreslita, ze ,,na szczegdlng uwage i docenienie zastuguje potencjalna
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aplikacyjnosé wynikow szeregu badan, z czym réwniez wigze sie wspolpraca z otoczeniem gospodarczym
w ramach prowadzonych projekiow”.

Wspblprace Habilitantki z sektorem gospodarczym, w tym koordynowanie i wykonywanie badan
zleconych, podkreslili wszyscy Recenzenci.

Pani prof. Barbara Dolinska stwierdzita, ze dorobek naukowy Habilitantki jest bardzo obszerny,
wielostronny i wielokierunkowy. Rowniez podkreslita kierowanie trzema projektami finansowanymi ze
zrédet zewnetrznych, a takze odbycie krétkoterminowych krajowych stazy naukowych (m.in. Zaktad
Biofarmacji i Farmakokinetyki Gdafiskiego Uniwersytetu Medycznego, Laboratorium Inzynierii
Biomedycznej Politechniki Warszawskiej, Dziat Preformulacji w Obszarze Badawczo-Rozwojowym
Adamed Pharma S.A.). Pani Profesor stwierdzita, ze Habilitantka ,,byta autorem know-how, autorem i
wspolautorem ekspertyz i raportéw dla firm (De Medic, Actifarm, Adamed Pharma) oraz recenzeniem
licznych prac naukowych w prestizowych miedzynarodowych czasopismach”, podkreslita, ze dr Emilia
Szymanska byfa laureatem XIII edycji ogolnopolskiego konkursu ,,Grasz o staz” oraz programu
TranFormation.doc a takze, ze za dziatalno$¢ naukowa Habilitantka otrzymata 9 nagréd Rektora
Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku (w latach 2014-2022).

Pani prof. Renata Jachowicz stwierdzita, ze publikacje Habilitantki ,,stanowiq oryginalny i istotny
whiad w zakres badah w ramach technologii farmaceutycznej” oraz podkreslifa, ze ,.czes¢ dorobku
Habilitantki stanowiq prace bedgce wynikiem wieloosrodkowych badar”, w tym z jednostkami
zagranicznymi. Pani Profesor podkreslita tez wspotprace z Biurem Transferu Technologii UMB, udziat w
licznych szkoleniach a takze cztonkostwo Habilitantki w pieciu towarzystwach naukowych, w tym dwoch
o zasiegu mi¢dzynarodowym.

Pani prof. Bozena Karolewicz wysoko ocenita umiejetnosé i skuteczno$¢ w pozyskiwaniu
finansowania wiasnych prac badawczo-rozwojowych ze zrodet zewnetrznych w trybie konkursowym oraz
mobilno$é naukowa i umiejetnos¢é wspétpracy Habilitantki. Pani Profesor stwierdzita, ze ,,Przed
uzyskaniem stopnia doktora n. farm. w latach 2007-2015 Habilitantka odbyla 3 staze (w tym 1
zagraniczny), a po uzyskaniu stopnia dokiora n. farm. w latach 2019-2022 kolejne 4, odpowiednio w
laboratoriach  jednostek  badawczych, w  dzialach badawczo-rozwojowych  przedsiebiorstw
farmaceutycznych i jednostkach zajmujgcych si¢ wzmocnieniem kompetencji z zakresu wspolpracy z
gospodarkg, co $wiadczy o Jej aktywnosci naukowej, umiejetnosci nawigzywania wspolpracy w zakresie

realizacji badar na zlecenie podmiotow” oraz ze, ,.Jej rozwoj naukowy byt mozliwy dzieki umiejetnosciom
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nawigzywania wspolpracy z wieloma osrodkami krajowymi i zagranicznymi oraz dzialami badawczo-

rozwojowymi, tworzqc platforme wspolpracy interdyscyplinarnej”.

Ocena dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej
Dr Emila Szymanska jest doSwiadczonym nauczycielem akademickim. Dziatalno$¢ dydaktyczna

obejmuje prowadzenie ¢wiczen z przedmiotu ,,Technologia postaci leku”, ,,Farmacja praktyczna w aptece
z opieka farmaceutyczng”, jak réwniez zaje¢ fakultatywnych zatytutowanych ,,Technologia preparatow
kosmetycznych” oraz wyktadow m.in. z zakresu dobrej praktyki wytwarzania lekéw, technologii analizy
procesu jako systemu optymalizacji przemystowej produkcji lekéw i preparatow radiofarmeceutycznych
dla studentéw kierunku Farmacja. Pani prof. Malgorzata Sznitowska stwierdza, ze niektére zajecia
stanowig autorskie opracowanie Habilitantki ale brakuje oszacowania liczby godzin takich zajeg.
Dziatalnos¢ dydaktyczna dr Emilii Szymanskiej obejmuje takze udzial w ksztatceniu podyplomowym
farmaceutéw, promotorstwo i opiekg nad 9 pracami magisterskimi (promotor 6 prac), pelnienie funkcji
opiekuna Studenckiego Kota Naukowego przy Zakladzie Farmacji Stosowanej, organizacje warsztatéw
dla uczniéow, wyklad dla stuchaczy Uniwersytetu Trzeciego Wieku. Pani prof. Malgorzata Sznitowska
stwierdza, ze dziatalno$¢ organizacyjna Habilitantki jest nieduza, ale zauwaza duzy wkiad w dziatalnosé
popularyzatorska w zakresie dobrej praktyki receptury apteczne;j.

Wszyscy  Recenzenci  pozytywnie oceniajg  dzialalno$¢  dydaktyczna, organizacyjng
i popularyzatorskg dr n. farm. Emilii Szymanskiej i podkreslaja, ze Habilitantka wykazuje sie aktywna i
wyrdzniajacg sia wspolpraca z otoczeniem gospodarczym i spolecznym, w tym zainteresowaniem
transferem technologii do przemystu, od 2019 r. Habilitantka wspotpracuje z Biurem Transferu
Technologii UMB na stanowisku brokera innowacji. Prof. dr hab. Barbara Dolinska konkluduje, ze
Habilitantka ,jest nie tylko wszechstronnym naukowcem, ale takze dojrzalym nauczycielem akademickim,

bierze udzial w popularyzacji nauki nie tylko na gruncie akademickim i naukowym, ale takze poza nim”.

Whiosek koncowy

W podsumowaniu wszyscy Recenzenci przychylaja si¢ do wniosku o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki
farmaceutyczne dr n. farm. Emilii Szymanskiej. Stwierdzaja, ze Kandydatka spelnia wymagania
W postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk

o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne na podstawie art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
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o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz. U. z 2021r. poz. 478). W zwiazku z powyzszym Komisja zwraca
sie do Senatu Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku o nadanie dr n. farm. Emilii Szymanskiej stopnia

doktora habilitowanego nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne.

W imieniu Komisji
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PROTOKOL Z POSIEDZENIA KOMISJI HABILITACYJNEJ
powolanej przez Senat Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku uchwata nr 17/2023 z dnia
20 stycznia 2023 roku w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki farmaceutyczne

dr n. farm. Emilii Szymanskiej

Sktad Komisji habilitacyjne;j:
- Przewodniczacy Komisji: prof. dr hab. Wiestaw Sawicki
- Recenzenci: prof. dr hab. Matgorzata Sznitowska
prof. dr hab. Barbara Doliniska
prof. dr hab. Renata Jachowicz
dr hab. Bozena Karolewicz
- Czlonek Komisji: dr hab. Anna Gromotowicz-Poptawska
- Sekretarz Komisji: dr hab. Katarzyna Socha

W dniu 20 kwietnia 2023 roku o godzinie 13.00 odbylo sie posiedzenie Komisji
habilitacyjnej dotyczace nadania dr n. farm. Emilii Szymanskiej stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki
farmaceutyczne. W posiedzeniu uczestniczyli wszyscy cztonkowie Komisji. Posiedzenie
Komisji odbyto si¢ w trybie wideokonferencji, po uprzednim potwierdzeniu tej formy spotkania
drogg poczty elektronicznej, zgodnie z par. 5 ust. 13 Zalgcznika nr 2 do Uchwaty nr 91/2019
Senatu Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku z dnia 24 pazdziernika 2019 r.
(wprowadzonego Uchwatg nr 520/2022 Senatu UMB z dnia 20.12.2022 r.), okreslajacej sposob
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora i stopnia doktora habilitowanego w
Uniwersytecie Medycznym w Biatymstoku.

Przewodniczacy Komisji, prof. dr hab. Wiestaw Sawicki powitat wszystkich obecnych na
posiedzeniu, podziekowal za obecnos¢ i stwierdzil waznos¢ obrad wobec obecnosci wszystkich
cztonkéw Komisji. Przewodniczacy Komisji zaproponowat porzadek zebrania, ktéry zostat
jednoglosnie zaakceptowany przez wszystkich cztonkéw Komisji w glosowaniu jawnym.
Nastepnie poprosit wszystkich cztonkéw Komisji o potwierdzenie zapoznania si¢ z pelng
dokumentacjg wniosku, w tym ze sporzadzonymi recenzjami i opiniami. Wszyscy czlonkowie
Komisji potwierdzili, Ze zapoznali si¢ z cata dokumentacjg w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego dr n. farm. Emilii Szymanskiej. W zwigzku z tym

Przewodniczacy poprosilt wszystkich cztonk6w Komisji o przedstawienie podczas posiedzenia




podsumowania swoich opinii, ze wskazaniem mocnych i stabszych stron niniejszego
postepowania.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze zgodnie ze ztozonym wnioskiem przez jednego
7z Recenzentéw, Pania prof. Matgorzate Sznitowska, o obecnos¢ dr Emilii Szymanskiej podczas
posiedzenia, Habilitantka zostanie poproszona o polaczenie si¢ na poczatku posiedzenia
Komisji, w celu przedstawienia osiagnie¢ i dalszych planow naukowych. Pan Profesor
poinformowal, ze kazdy z cztonkéw Komisji bedzie mégt zada¢ pytanie Habilitantce.
Nastepnie poprosit o potaczenie si¢ Habilitantki z Komisjg. Przewodniczacy przywital
Habilitantke i jako pierwsza glos zabrata Pani prof. Matgorzata Sznitowska, ktora zadata
Habilitantce 3 pytania:

Pierwsze pytanie dotyczylo dalszych planéw i projektéw naukowych. Czy Habilitantka chce
kontynuowa¢ temat wykorzystania chitozanow, ktoremu poswiecita juz wiele lat, a jak sama
podkresla, moga pojawi¢ si¢ trudnosci z wprowadzeniem chitozanow do produktow
leczniczych. Czy raczej mysli o zupelnie nowych tematach naukowych?

Odpowiedz Habilitantki: ,Juz na etapie powstawania prac z wykorzystaniem chitozanow
rozwazalam inne kierunki ich wykorzystania, np. w postaciach doustnych, pojawila si¢ tez
tematyka cieczy jonowych, ale mojg uwage tez zwraca poglebienie badann z tematyki
przenikania i modelowania tego przenikania w zaleznosci od uzytych substancji pomocniczych.
W ostatnich miesigcach pojawiajq sig tez jednak propozycje wspélpracy, w tym rowniez
zagranicznej, zwigzanych z wykorzystaniem chitozandw, takze by¢ moze bede jeszcze
kontynuowata ten temat. Ale mam tez wiele innych pomystéw na przyszle projekty i chciatabym
przekierowaé moje zainteresowania naukowe w inng strong. A

Drugie pytanie Pani prof. Malgorzaty Sznitowskiej dotyczylo oceny trwatosci uzyskiwanych
preparatoéw, poniewaz w zadnej z prac ten temat nie zostat poruszony.

Odpowiedz Habilitantki: ,, Jezeli chodzi o trwatosé mikroczgstek i nanowldknin, to okreslatam
ja wyrywkowo, skupiatam si¢ na badaniu zawartoSci substancji aktywnej i Jednolitosci
zawartosci. Widziatam, ze organoleptycznie te nosniki nie zmieniajq swoich wlasciwosci i
nauczona doswiadczeniem z wezesniejszych prac, ktére prowadzilam do rozprawy doktorskiej,
wiedzialam, w ktorym kierunku nie podgza¢. Na pewno nie chcialam podgzaé w strong plynnych
i polstatych form zawierajqcych w skladzie chitozan i zalozylam, by omija¢ chitozan w
rozpuszczalnikach kwasowych. W momencie, kiedy udato mi si¢ przekierowa¢ swojq uwage w
kierunku form stalych wiedzialam, ze jest to bezpieczniejsze, a dodatkowo potwierdzeniem byto

okreslenie zawartosci substancji poczgtkowej, dlatego czutam sig dos¢ pewnie.”



Pani prof. Matgorzata Sznitowska odniosta si¢ do odpowiedzi i stwierdzita, ze nalezatoby sic
zastanowi¢ czy nie brakuje jakis standardow postepowania, a mianowicie ustalenia jaka frakcja
ulega zamykaniu w tych strukturach. Pani Profesor poprosita o wypowiedz, dlaczego temat
identyfikacji frakcji substancji leczniczej inkorporowane;j i frakcji ,,wolnej”, np. na powierzchni
struktur, w zaden sposob nie ujawnit si¢ w badaniach. Juz przeciez same profile uwalniania
wskazujg, ze moglo nie dojs¢ do zamykania substancji.
Odpowiedz Habilitantki: ,, Przyznaje, ze skupiajgc si¢ na samej technologii i prébowaniu
ominigcia efektu poczqtkowego wyrzutu substancji rzeczywiscie omingtam te procedure, a bylo
mozliwe okreslenie frakcji zaadsorbowanej. Widzielismy to w obrazach mikroskopowych, bylo
to tez widoczne juz w pierwszej fazie uwalniania. Moja uwaga z réznych wzgledéw byta bardziej
przekierowana na proces technologiczny. Zalozylam rozpylowe suszenie produktu, lecz
poczgtkowo miatam praktycznie zero procent wydajnosci, wigc kiedy juz otrzymatam proszek o
oczekiwanych parametrach wstgpnych, nie poglebialam juz analizy frakcji.  Przy
nanowidkninach nie moge wykluczyc, ze substancja nie zostala zaadsorbowana, chociaz tego
efektu nie wykazywaty zastosowane techniki. Co wiecej, sama metoda rozdmuchu roztworu
polimeru sprawia, ze widkna sq gladkie i fadnie uformowane, co tez wyrywkowo ocenialismy. ”
Nastegpnie pytanie Habilitantce zadata Pani prof. Renata Jachowicz, ktéra zwrdcila uwage, ze
we wszystkich publikacjach Habilitantka uzywa terminu bardziej ogdlnego — ,,mikroczastki” a
najprawdopodobniej byty to mikrosfery.
Odpowiedz Habilitantki: ,, Wspéinie z prof. Katarzyng Winnickg zadecydowalysmy, zeby
stosowac okreslenie bardziej ostrozne, natomiast juz zaktadajgc sam proces spodziewatam sie
mikrosfer, poniewaz miatam substancje rozpuszczalng w wodzie, miatam polimer ktéry dobrze
dyspergowat si¢ w rozpuszczalniku, a wigc spodziewalam sig mikrosfer, ale zdecydowatam sie
stosowac okreSlenie bardziej bezpieczne.”

Wobec braku pytan pozostalych cztonkéw Komisji, Pan prof. Wiestaw Sawicki
podzigkowal Habilitantce i poprosit o rozlgczenie si¢ ze spotkania.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji przekazat glos Recenzentom proszac o krétkie opinie
na temat Habilitantki, jej dorobku naukowego oraz dziatalno$ci dydaktycznej, organizacyjnej i
popularyzatorskiej, z zaakcentowaniem mocnych i slabszych stron postepowania. Jako
pierwszg o zabranie gtosu Przewodniczacy Komisji poprosit Panig Profesor Renate Jachowicz.

Pani Profesor stwierdzila, ze szczegdlnie zainteresowalo Ja opracowanie przez
Habilitantke dwoch form oraz zastosowanie nowej metody, jaka jest metoda rozdmuchu
roztworu polimeréw, co jest bardzo ciekawe do wykorzystania w tworzeniu nanowtékien, tym

bardziej, ze jak wynika z pismiennictwa, sg bardziej stabilne od innych form tego typu. Pani




Profesor stwierdzila, ze zbiér pieciu spojnych tematycznie publikacji jest absolutnie
wystarczajacy, tematyka jest aktualna i zbiezna z kierunkami badan, ktére sa w obecnym czasie
realizowane, a takze podkreslita, ze Habilitantka wykorzystala statystyczne narzgdzia
planowania eksperymentow. Zastosowala rozne metody analityczne do oceny zarOwno
substancji leczniczej, jak i nosnika oraz form, ktore uzyskala, co jest bardzo cenne i $wiadczy
o duzej wartosci badan. Pani Profesor w swojej opinii podkreslita umiejetnos¢ logicznego
planowania badan Habilitantki, ale rowniez pozyskania licznego grona akademickiego i
pozaakademickiego do realizacji tych badan, a zatem umiejetno$¢ wspotpracy. Udziat w
stazach zagranicznych nie byl bezposrednio duzy, ale z drugiej strony, biorac pod uwage
warunki jakie mamy aktualnie w laboratoriach i olbrzymi zakres badan, ktory Habilitantka
wykonala w Polsce, to staz zagraniczny, zdaniem Pani Profesor, nie jest argumentem
stanowiacym istotny wyznacznik. Pani prof. Renata Jachowicz zwrécila uwagg, ze wiele
badan, zgodnie z zalaczonymi o§wiadczeniami wspotautorow publikacji, zostato wykonanych
przez inne osoby, w tym badanie uwalniania substancji. W zwiazku z tym wizja dokonanego
osiagniccia przede wszystkim dotyczy koncepcji, planowania badar, interpretacji wynikow,
wspolnie z poszczegdlnymi zespotami oraz przygotowania publikacji, w ktorych Habilitantka
miata udziat wiodacy — jest pierwszym autorem i jednoczesnie autorem korespondencyjnym.
Pani Profesor podkreslita, ze dr Emilia Szymanska jest zaangazowana w dziatalnos¢
dydaktyczng, zarbwno w ksztalcenie przeddyplomowe, jak i specjalizacyjne. Dziatalnosé¢
organizacyjna nie jest zbyt obszerna, ale Habilitantka pomagala w istotnych wydarzeniach na
wydziale. Pani Profesor zwrocita drobng uwage na niefortunne zapozyczenia z jezyka
angielskiego w autoreferacie, jednak podkreslita, ze catoé¢ dokonan Habilitantki ocenia
wysoko i ze Jej opinia jest bardzo pozytywna.

Pan Przewodniczacy podzigkowat Pani Profesor Renacie Jachowicz za opini¢ i poprosit o
zabranie glosu Panig Profesor Barbare Dolifiska.

Na wstepie Pani Profesor podkreslita, ze catoksztalt pracy Habilitantki ocenia bardzo
pozytywnie, zwrécita uwage na innowacyjny charakter badan, co $wiadczy o umiejetnosci
wykorzystania wiedzy miedzyobszarowej, dobrej organizacji pracy oraz checi podejmowania
nowych wyzwan badawczych. Pani Profesor zauwazyla, ze Habilitantka stale podnosi swoje
kwalifikacje zawodowe i dydaktyczne, bierze udziat w licznych szkoleniach i konferencjach
naukowych, pracuje réwniez jako nauczyciel akademicki. Za swoje badania naukowe
wielokrotnie otrzymywata nagrody, wykazata szeroka wspdiprace z licznymi osrodkami

naukowymi zagranicg i w kraju. Pani prof. Barbara Dolifiska jednoznacznie stwierdzita, ze w



oparciu o przedstawiony dorobek Habilitantka spelnia wszystkie wymagania do uzyskania
stopnia doktora habilitowanego.

Pan Przewodniczgcy podzigkowat Pani Profesor Barbarze Doliniskiej za opinie i poprosit o
zabranie glosu Panig Profesor Bozene Karolewicz.

Pani Profesor przychylita si¢ do wszystkich przedstawionych wczesniej opinii. Prof.
Bozena Karolewicz podkreslita, ze szczegdlnie zainteresowata Ja nowa metoda optymalizacji
otrzymywania nosnika na bazie nanowlokien chitozanowych, a mianowicie metoda
rozdmuchu, ktéra jest jeszcze malo znana metods w Polsce, lacznie z wytypowaniem
kluczowych zmiennych dla jakosci materiatu do zastosowania jako materiatu opatrunkowego
czy tez nosnika leku, w tym tez do potencjalnego zastosowania dopochwowego. Pani Profesor
podkreslita innowacyjne podejscie do badan. Zastosowanie glutaminianu chitozanu w
technologii wielokompartmentowych postaci leku, faczacych cechy samego polimeru, jako
substancji wielofunkcyjnej, substancji pomocniczych z nosnikiem, jest obecnie w aplikacji
klinicznej szeroko publikowane. Zdaniem Pani Profesor, opracowana substancja
wielofunkcyjna moze w przysziodci znalez¢é zastosowanie w terapii, ze wskazaniem w
badaniach Habilitantki, jako nosnik w profilaktyce infekcji wirusowych przenoszonych droga
plciows. Pani Profesor podkreslita, ze optymalizacja metody suszenia rozpylowego jest
waznym aspektem kompleksowego podejscia Habilitantki do lepszego projektowania i
zrozumienia wplywu zmiennych na charakterystyke uzyskiwanych no$nikéw. Waznym
aspektem jest tez, wykonany w kooperacji, sposob oceny biologicznej formulacji, pozwalajacy
na oceng wptywu parametréw technologicznych i sktadu na profil bezpieczenstwa opracowane;j
postaci, jak réwniez zbadanie roli chitozanu w modelowaniu transportu biernego substancji
przez nablonek pochwy. Pani Profesor podkreslita takze, ze Habilitantka jest brokerem
innowacji na UMB, posiada doswiadczenie we wspdlpracy z otoczeniem spolteczno-
gospodarczym, co jest istotne z punktu widzenia badan aplikacyjnych, jest tez autorem opinii i
ekspertyz dotyczacych postaci leku, w tym postaci recepturalnych, co jest niezwykle wazne.
Pani prof. Bozena Karolewicz stwierdzita, ze nie znajduje stabszych stron postepowania oraz
uwaza, ze Habilitantka jest ekspertem w tematyce chitozanu, co w opinii Pani Profesor jest duza
zaleta.

Pan Przewodniczgcy podzigkowat Pani Profesor Bozenie Karolewicz za opinie i poprosil
o zabranie glosu Panig Profesor Matgorzate Sznitowska.

Na wstgpie Pani prof. Matgorzata Sznitowska odniosta si¢ do wypowiedzi Pani prof.
Renaty Jachowicz w aspekcie wymogu stazu zagranicznego. Pani Profesor stwierdzita, iz mimo

ze wspolpraca zagraniczna nie jest obecnie konieczna do realizacji badafh naukowych, to jednak




staze zagraniczne umozliwiajg poszerzenie horyzontow, jezeli chodzi o sprawy organizacyjne,
dotyczace np. zarzadzania zespolami badawczymi, sposobu organizacji pracy naukowej 1
dydaktycznej. Dlatego szkoda, ze dotychczas Habilitantka takiego stazu nie odbyta. Co prawda
wyjazd zagraniczny pojawit si¢ przed doktoratem. Byt to wyjazd szkoleniowy dotyczacy
wspolpracy z biznesem. Habilitantka przez wiele lat kontynuowata badania nad chitozanem.
Rozumie jednak, ze wprowadzenie chitozanu do produktéw leczniczych moze by¢ trudne.
Dobra $ciezka jej kariery jest zainteresowanie wspélpraca z przemystem, co w technologii
farmaceutycznej jest niezwykle istotne. Wobec powyzszego Pani prof. Malgorzata Sznitowska
ocenila ten aspekt wysoko i stwierdzita, ze kontynuacja tematu doktoratu do habilitacji jest
dobrym pomystem, $wiadczy o tym, ze temat rozprawy doktorskiej byt rozwojowy i Pani dr
Emilia Szymanska mogta dzigki temu sta¢ si¢ ekspertem w zakresie nosnikéw chitozanowych.
Pani Profesor wyrazita aprobate w zwiazku z wypowiedzig Habilitantki podczas posiedzenia
Komisji, dotyczaca rozwazenia zmiany tematyki przysztych prac badawczych. Pani Profesor
podkreslita tez aspekty biofarmaceutyczne w pracach Habilitantki, wykorzystanie hodowli
komorkowych, jak i tkanek do badan biologicznych. Pani Profesor stwierdzila, ze widaé
umiejetnos¢ Pani Doktor w tworzeniu zespotow badawczych. Mozliwe jest, ze samodzielnie
nie wykonywata wielu eksperymentow, ale z drugiej strony w dalszej $ciezce kariery naukowe]
bedzie potrafita budowaé grupy badawcze. Pani prof. Matgorzata Sznitowska zauwazyta, ze
do$¢ stabo wyrazona jest dziatalnos¢ organizacyjna Habilitantki, a praca organizacyjna na rzecz
wydziatu czy uczelni jest bardzo potrzebna. Natomiast caloksztalt dorobku Habilitantki Pani
Profesor ocenita bardzo pozytywnie.

Pan Przewodniczacy podziekowat Pani Profesor Matgorzacie Sznitowskiej za opinie.

Nastepnie Pan Profesor Wiestaw Sawicki poprosit Panig dr hab. Ann¢ Gromotowicz-
Poplawskg o zabranie glosu. Pani dr hab. Anna Gromotowicz-Poplawska poinformowata, ze
podziela wszystkie uwagi Panstwa Recenzentow, podkreslita wysokie —wskazniki
naukometryczne dorobku catkowitego i osiagnigcia naukowego oraz dynamike¢ rozwoju
Habilitantki po doktoracie. Stwierdzita, ze Habilitantka posiada duze do$wiadczenie
dydaktyczne, jest lubiana i szanowana przez studentow, a takze w sposob kreatywny podchodzi
do prowadzonych éwiczen i zajgé fakultatywnych. Wielokrotnie byta wymieniana w ankietach
studenckich, jako wyrézniajacy si¢ nauczyciel akademicki, ktory potrafi w przystgpny sposob
przekaza¢ wiedzg i ta wiedzg si¢ dzieli¢ ze studentem. Pani dr hab. Anna Gromotowicz-
Poptawska podkreslita rowniez zaangazowanie Habilitantki we wspélprace z przedsigbiorcami,
poprzez Jej funkcje brokera innowacji, jaka peli na uczelni. W podsumowaniu Pani dr hab.

Anna Gromotowicz - Poptawska w sposob jednoznaczny podtrzymala swoja pozytywng opini¢.



Pan Przewodniczacy podziekowat Pani dr hab. Annie Gromotowicz-Poptawskiej i udzielit
glosu Sekretarzowi Komisji. Dr hab. Katarzyna Socha powiedziata, ze podziela wszystkie
przedstawione wczesniej opinie. Dr Emilia Szymanska jest dojrzalym pracownikiem
naukowym, Jej dorobek naukowy jest imponujacy, a znaczny rozw0j naukowy nastgpit po
doktoracie. Jest tez do$wiadczonym dydaktykiem. Dr hab. Katarzyna Socha szczegllnie
zaakcentowata dziatalno$¢ Habilitantki wspierajaca naukowcow UMB we wspolpracy z
biznesem. Pani Doktor potrafi rozmawiaé i skutecznie negocjowa¢ umowy z przedsigbiorcami
wspiera proces komercjalizacji badan, realizacji uméw know-how, prowadzi korespondencje z
partnerami zewnetrznymi, co wymaga duzego zaangazowania. Dr hab. Katarzyna Socha
powiedziala, ze podczas nawigzywania wspdlpracy i realizacji szeregu uméw z sektorem
przemystu spozywczego przez Zaklad Bromatologii UMB, dr Emilia Szymarnska zawsze
uczestniczy we wszelkich rozmowach z przedsigbiorcami, podsumowuje ustalenia, co jest
ogromnym wsparciem. W efekcie prowadzone badania znajdujg wykorzystanie praktyczne, co
jest tez istotne w ocenie parametrycznej jednostek naukowych, zgodnie z III misja Uczelni.
Sekretarz Komisji stwierdzita, ze w oparciu o ocene osiagniecia naukowego, catkowity dorobek
naukowy, osiagnigcia dydaktyczne, dziatalno$¢ organizacyjng i popularyzatorska Habilitantka
spelnia wszystkie wymagania ustawowe stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora
habilitowanego i jednoznacznie pozytywnie ocenita wniosek ztozony przez dr n. farm. Emilie
Szymanska.

Pan Przewodniczacy podzigkowat Pani Sekretarz za opinie oraz otworzyl dyskusje w
swietle dotychczasowych wypowiedzi. Nikt z cztonkéw Komisji nie mial uwag. W zwiazku z
tym Pan Przewodniczacy podsumowat dotychczasowa dyskusje i stwierdzil, ze pomimo
pewnych uwag wszyscy uczestnicy dzisiejszego posiedzenia poparli wniosek Pani Doktor
Emilii Szymanskiej o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Pan Przewodniczacy odni6st sie
do wniosku dr n. farm. Emilii Szymanskiej, w ktérym szczegdlnie podkreslit samodzielnosé
naukowg Habilitantki, umiejetno$¢ budowania zespotu, w ktérym pemi role lidera i wyznacza
koncepcje¢ badan. Ponadto Pan Przewodniczacy podkreslil swobode wypowiedzi Habilitantki
w trakcie posiedzenia Komisji. Pan Profesor stwierdzil, ze Kandydatka spetnia wszystkie
wymogi zawarte w Ustawie Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, tj. posiada stopien
doktora, zlozyla osiggnigcie habilitacyjne w postaci cyklu prac, z ktérych daje sie wyodrebnié
Jej osobisty dorobek oraz wykazuje si¢ istotna aktywnoscig naukows realizowana w wiecej niz
Jednej uczelni lub instytucji naukowej. Pan Profesor stwierdzil, ze znaczny wktad w rozwoj
dyscypliny naukowej, w tym wypadku technologii postaci leku, jest bezdyskusyjny i

szczegolnie podkreslit umiejetno$¢ wspdlpracy Habilitantki. Zaznaczyl, ze odbycie stazu




zagranicznego jest dobrg radg dla Habilitantki na przyszlo$¢, natomiast wymog prawny
wykazywania si¢ aktywnoscia naukowg w wiecej niz jednej uczelni jest spetniony poprzez
odnotowana wspélprace z innymi instytucjami naukowymi.

W zwigzku z powyzszym Pan Przewodniczacy poinformowat, ze zostal przygotowany
pozytywnie brzmigcy projekt Uchwaly Komisji habilitacyjnej wraz z uzasadnieniem. Nastepnie
Pan Przewodniczacy poprosit sekretarza Komisji o przedstawienie tekstu proponowanej
Uchwaty Komisji habilitacyjnej. Dr hab. Katarzyna Socha przedstawita w pelnym brzmieniu
tekst proponowanej Uchwaly Komisji habilitacyjnej. Nastepnie Przewodniczacy zapytal czy
cztonkowie maja uwagi do tak brzmigcej Uchwaly. Nikt z cztonkow Komisji nie mial uwag.

Nastepnie na wniosek Przewodniczacego Komisji przeprowadzono glosowanie w trybie
jawnym nad przyjeciem Uchwaly pozytywnie opiniujacej nadanie dr n. farm. Emilii
Szymanskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu
w dyscyplinie nauki farmaceutyczne. Obecni cztonkowie Komisji jednogtosnie opowiedzieli
sie za przyjeciem Uchwaly pozytywnie opiniujacej nadanie dr n. farm. Emilii Szymanskie]
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie
nauki farmaceutyczne. Pan Przewodniczacy odczytat wyniki glosowania. Na 7 osob
uprawnionych do glosowania oddano 7 glosow waznych: wszyscy [siedem gltosow] gtosowali
za przyjeciem Uchwaty.

Na koniec Profesor Wiestaw Sawicki zapytat czy nie ma wiccej uwag, refleksji oraz
dodatkowych gloséw. Nie byto wigcej glosow w dyskusji. Nastepnie uzgodniono dalszy obieg
dokumentéw. Zgodnie z par. 1 Uchwaty nr 92/2021 Senatu Uniwersytetu Medycznego w
Bialymstoku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie zmiany Zatgcznika nr 2a do Uchwaty nr
91/2019 Senatu z dnia 24 pazdziernika 2019 roku okreslajacej sposob postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora i stopnia doktora habilitowanego w Uniwersytecie Medycznym w
Biatymstoku, Uchwaly podjete przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej przez Komisje
habilitacyjna oraz protokoly z obrad odbytych w sposéb wskazany w ust. 13 podpisuje
Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej. Pan Przewodniczacy oznajmit, ze wypracowana
Uchwala wraz z uzasadnieniem zostanie przez Niego podpisana, a protokot z obrad Komisji
zostanie wyslany przez Sekretarza wszystkim cztonkom Komisji do akceptacji badz
ewentualnych poprawek w ciagu kilku najblizszych dni. Po naniesieniu przez Sekretarza
ewentualnych poprawek zaproponowanych przez czlonkéw Komisji, ostateczna wersja
protokotu zostanie podpisana przez Pana Przewodniczacego i, razem z Uchwalg i jej

uzasadnieniem, wystana do biura Rektora Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku.

D



Na zakonczenie, Przewodniczacy Komisji, Profesor Wiestaw Sawicki podziekowat
wszystkim czlonkom Komisji za wspélprace, przygotowanie recenzji i opinii oraz udziat w
posiedzeniu i poprosit o dotaczenie Habilitantki, ktéra poinformowat o wynikach glosowania.
Dr Emilia Szymafiska podzigkowala Przewodniczacemu, Recenzentom i pozostatym
Czlonkom Komisji habilitacyjnej za przeprowadzenie przewodu habilitacyjnego, pozytywne,
przychylne opinie, za docenienie Jej dorobku i mozliwosé osobistego zaprezentowania
przysztych planéw naukowych podczas posiedzenia Komisji.

Posiedzenie zamknieto.

Sporzadzita dr hab. Katarzyna Socha
Sekretarz Komisji habilitacyjnej
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